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GESETZE, VERORDNUNOEN UND ENTSCHEIDUNGEN (Fortsetrung). 

Patentanwaltswesen. Als eine der Voraussetzungen fiir 
die Zulassung zum Patentanwaltsexamen wird ein Jahr prak- 
tische gewerbliche Tatigkeit gefordert. Das Gesetz betreffend 
die Patentanwalte hat keine ausdrlicklichen Restimmungen dar- 
iiber getroffen, in welcheni Abschnitt der Gesamtausbildqng 
dieses Jahr liegen soll. Es ist daher vielfach angenomqen 
worden, da5 die praktische T5tigkeit, die von den Studierenden 
der Technischen Hochschulen als Vorbedingung fur das DiplQm- 
exanien gefordert wird, auf das eine Jahr praktischer gewerb- 
licher Tatigkeit im Sinne des 0 3 des Gesetzes betreffend die 
Patentanwalte angerechnet werden kann. 

Eine Bekanntmachung des Prasidenten des Reichspatant- 
nmts vom 15. Mlrz 1932 teilt mit, da5 dime Ubung in Zukunft 
niclit mehr zugelassen wird. Als praktische gewerbliche Tatig- 
keit im Sinne der bezeichneten Vorschrift wird niir diejenige 
Tatigkeit in gewerblichen Betrieben angerechnet werden, die 
n a c h Bestehen der  das Studium naturwissenschaftlicher und 
technischer Facher abschlieljenden staatlichen oder akademischen 
Fachpriifung ausgeubt worden kt. 

(Blatt f. Patent-, Muster- u. Zeichenwesen 1932. S. 104.) 
. R. Cohn. [GVE. 23.1 

Zur Prage der Einheitlichkeit. kki Erfindungen an chenii- 
ficheti Verfahren kann ein Bediirfnis bestehen, in der  Patentanniel- 
diing nicht nur den Weg bis zum Endprodukt zu beanspruchen, 
sondern auch die Darstellung eines Zwischenproduktes, aus dem 
bei weiterer Bearbeitung das Endprodukt gewonnen wird. Das 
Patentamt hat zu d iwer  Frage Stellung genommen, indem es 
eine mehr als zehn Jahre alte Entscheidung der Reschwerde- 
abteilung I1 (vom 10. August 1921) veroffentlichte. Hierin wird 
ausgesprochen, daB nicht im Rahmen einer einzigen Patent- 
anmeldung ein Verfahren zur Herstellung des Zwischen- 
produktes und ein Verfahren zur Herstellung des Endproduktes 
beansprucht a e r d e n  konne. Gewahrbar sei lediglich die 
Aufstellung eines Kombinationsanspruches, in welchem das 
Zwischenprodukt bzw. seine Herstellung ale Teil des Gesamt- 
verfahrens auftritt. Die Beschwerdeabteilung sagt : 

,,Die Eigenschaften der beiden Stoffe und ihre gewerbliche 
Verwertbarkeit sind denientsprecliend auch grundverschieden. 
so dalj schon a h i n  deswegen die Verfahren zu ihrer Herstellung 
gema5 5 20 PG. nicht im Rahmen einer einzigen Patent- 
anmeldung behandelt und geschtitzt werden konnen." 

(Blatt fur Patent-, Muster- u. Zeichenwesen 1931, S. 262.) 
Die Entscheidung ist von J s a y scharf kritisiert worden 
(Gewerbl. Rechtsschutz u. Ilrheberrecht 1932, S. 217). 

R .  Cohn. [GVE. 20.1 

Nachtriigliche Berichtigung einer falschen Prioritat+ 
erklarung. Wenn fur eine deutsche Patentanmeldung eine 
auslandische Prioritat beansprucht wird, 60 mu5 die  Erklarung 
iiber Zeit und Land der  Voranmeldung nach der  Bekannt- 
machung des Reichsknnzlers vom 8. April 1913 bei der An- 
ineldung selbst abgegeben werden. Dementsprechend wird auch 
eine naohtragliche Abanderung dieser Erkkrung nicht zugelassen. 

Handelt es sich aber iiin eine Unriclitigkeit, die fiir das 
Reichspatentamt irgendwie erkennbar ist, so darf die Erkllrung 
iiachtraglich berichtigt aerden .  Bei dem zur Entscheidung 
stehenden Fall hatte der  Aumelder nicht nur das Datum wid 
das Land der Anmeldung, sondern auch die Numiiier des auf 
diese im Ausland inzwischen erteilten Patentes angegeben. Es 
stellte sich heraus, da5 das Datum falsch war. Das Reichs- 
patentamt entschied, da5 durch die Angabe der Patentnummer 
die Moglichkeit bestand, das richtige Datum zu erkennen. Die 
Berichtigung der Erklarung wurde zugelassen. (Blatt f.  Patent-, 
Muster- u. Zeichenwesen 1932, S. 39.) 

Scliafft eine Diensterfindung ein Vorbenutrungsrecht 
fur den Dienstherm? Das Vorbenutzungsrecht (besser Weiter- 
benutzungsrecht) gerniiB 0 5 PG. bedeutet, da5 ungeachtet eines 
bestehenden Palentes derjenige die  Erfindung benutzen darf, 
der sie vor der Anmeldung des Patents bereits in Benutzung 
genommen oder die zur Benutzung erforderlichen Veranstal- 
tungen getroffen hatte. Dieser Vorbenutzer hat das Recht, die 
Erfindung fur die  Bediirfnisse seines eigenen Betriebes in 
eigenen oder fremden Werkstatten auszunutzen. 

R. Cohn. [GVE. 9.1 

Es war in einem besonderen Falle fraglich, ob als Ver- 
anstaltung in diesem Sinne auch die Erfindung zu gelten hatte, 
die ein Angestellter des Betriebes als Diensterfindung gemacht 
hatte, ohne da5 der Dienstherr die Erfindung bereits fiber- 
nommen hatte. Diese Frage ist voni Reichsgericht (11. April 
1931) verneint worden. Fur die Begriindung des Weiter- 
benutzungsrechts kommt es nicht nur auf den Erfindungsbesitz 
an, sondern auch auf den Willen zur Benutzung der  Erfindung. 
Wenn auch der  Dienstherr den Besitz an der Diensterfindung 
erlangt, so kann er, ehe er  sie kennt, doch keinen Benutzungs- 
willen haben. Das Reichsgericht sagt : 

,,Es kommt nicht, wie die Revision geltend niachen will, 
darauf an, ob der  Reklagte durch die Diensterfindung des bei 
ihni angestellten In enieurs bereits Erfindungsbesitze hatte. 
Veranstaltungen im & m e  des 0 5 PG. kann nur der  treffen, 
der damit, maagebend fur die Firma, den ernstlichen Willen zur 
sofortigen Benutzung der  Erfindung zu bekunden in der Lage 
ist. Eine solche Entscheidung koiinte hier aber nur der Be- 
klagte selbst treffen, jedenfalls nicht - wie es der Fall ge- 
wesen sein mu5te - sein Angestellter ohne sein Wissen, mochte 
der  Angestellte seine Vorbereitungen auch noch soweil aus- 
gefiihrt haben." 

(Blatt f. Patent-, Mus!er- u. Zeichenwesen 1931, S. 263.) 
R. Cohn. [GVE. 22.1 

Gleltungsbereich des Angestellten-Tarifvertrages fur 
die chemische Industrie'). Das Reichsarbeitsgericht hat in 
ainein Urteil vom 6. Februar 1932 eine interessante Entschei- 
dung uber die Unterwerfung eines an sich berufsfremden Be- 
triebes unter den Tarifvertrag fur Angestellte der  chemischeri 
Industrie gefallt: 

Ein Glashuttenwerk hatte sich einen Nebenbetrieb ,,Farti- 
oxyde und Emailles" angegliedert, dessen Produkte zum Teil 
fur Farbglasherstellung in  der  Hiitte verwendet, Zuni Teil auch 
an andere Hiitten abgesetzt werden. Dieser Nebenbetrieb ge- 
horte urspriinglich zur Glasberufsgenossenschaft und wurde 
dann der  chemischen Berufsgenossenschaft zugewiesen. Der 
Streit ging urn die Anwendung des Iiir allgeniein verbindlich 
erklarten Angestellten-Tarifvertraaes der  cheniischen Industrie. 
Dieser bestininit seineii Geltungsbereich auf Arbeitgeberseite 
dahin, dai3 e r  fur die Mitglieder des Arbeitgeberverbandes der  
cheniischen Industrie gilt. 

Die Allgemeinverbiiidlichkeitserklarung fiihrt im beruf- 
lichen Geltungsbereiche lediglich die Angestellten, nicht auch 
die Auljenseiter auf Arbeitgeberseite auf. 

Die beklagte Firma wendet ein, dai3 hier die Allgemeiii- 
verbindlichkeitserklarung iiberhaupt nicht durchgreife, dab der  
Iktrieb trotz seiner Zugehorigkeit zur cheniischen Berufs- 
genossenschaft kein Betrieb der  chemischen lndustrie im eigent- 
lichen Sinne sei. Das Keichsarbeitsgericht bejahte denigegen- 
uber grundsltzlich in solchen Fallen die Anwendbarkeit des 
l'arifvertrages Iiir die chemische Industrie. Reiwald. [GVE. 29.1 

RUNDSCHAU 

Preisausschreiben fiir technische Verwertung VOII 

Riibenrucker. Der Verein der  Deutschen Zucker-Indudrie, 
Berlin, hat einen Preis von 10000 RM. fiir ein Verfahren aus- 
gesetzt, durcli nelches die technische Verwertung von Zucker 
uuter AusschluB der Verwendung fur  menschliche und tierische 
Ernahrung erriioglicht \vird. Letzte Einreichungsfrist a n  den 
Verein (Berlin W 62, Kleiststr. 32,II) 21. Dezeniber 1932. 
Naheres vergleiche die ausfuhrliche Anzeige auf Seite 255 des 
Anzeigenteiles dieser Nunimer. (11) 

Calorimetrische Verbrennungen. 1111 Institut fur physi- 
kalische und Elektrochemie a n  der  Technischen Hochschule 
Braunschweig werden von Prof. Dr. W. A. R o t h ,  gemeinsani 
mit Dr. H. B a n s e  und Dr. G .  B e c k e r ,  Prazisionsbestim- 
mungen von Verbrennungswarmen (Mnkro- und Mikrobombe, 
mit Ausschlulj halogenhaltiger Substanzen) ausgefuhrt. Das 
Honorar wird je  nach der  Schwierigkeit der Bestimmung be- 
niessen. (10) 

I) Vgl. ,,Das Arbeitsrecht", Jahrg. 1932, Spalte 182. 


